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l. Uvod

Shér odpovédi v rdmci ,Prizkumu mezi pfekladateli do ¢estiny 2012“ probihal od 14. 11.
2012 do 2. 1. 2013. Internetovy dotaznik obsahoval 29 otadzek (5 bylo povinnych).
Ugastnici také mohli na zavér napsat komentar. PFi oslovovani respondentl byl vyuzit
predevsim internetovy kontakt (ozndmeni v diskusnich skupinach a na webu Jednoty
tlumoc&nikd a prekladateld, osloveni e-mailem) a také propagace béhem Jeronymovych
dnd 2012. Dotaznik vyplnilo 179 osob, jeden respondent ovSem v komentafi uvedl, Ze je
Slovak a do ¢estiny nepieklada, proto byly jeho odpovédi z celkovych vysledkl vyfazeny.
To znamena4, ze platné odpovédi byly ziskany od 178 prekladateld. Ziskana data v
nezpracované podobé (v&etné nepovinné zadavanych komentéfl k dotazniku) jsou k
dispozici v samostatném souboru.

U Céasti dotazu byla vyZadovana jedna mozné odpovéd z nabidky, nékde bylo mozné zvolit
vice moznosti najednou. U dvou otdzek (rozvoj technologii pro pfekladatele a postifehy

k dotazniku) mohl respondent napsat odpovéd vlastnimi slovy. U nékolika nepovinnych
otazek (nejvysSi sazba, minimalni sazba, sazba za editaci) bylo nutno v prubéhu
dotazovéani vSechny dosavadni odpovédi na tyto otazky v z4jmu objektivity odstranit,
protoZe u nich pivodné byla nedopatfenim pfedem nastavena jedna z moznych odpoveédi
a mohlo se stét, Ze ji respondent odeslal namisto odpovédi odpovidajici jeho zkuSenosti
nebo odpovédi Zadné, aniz si toho vSiml. Tato skute¢nost je uvedena u pfislusnych
dotaza. Cast otazek mozna také byla nepresné pochopena, o tom se téZz zminim.

Il. Sociodemografické udaje

Na otazku Kde Zijete? (prvni povinna otazka) uvedlo 153 respondent( (86 %), Ze v Ceské
republice. 23x byly zastoupeny dalSi evropské zemé, ve dvou jinych oblastech Zije po
jednom respondentovi.

Graf 1: Kde zijete?

V Ceské republice
Ve vychodni Evrop... I

W zapadni, jiZni.... .

WV LUSA nebo Kanadé |
Jinde |

0 31 B2 83 124 155
(153 respondentt)

Dva nasleduijici grafy ukazuji, kdy se respondenti za€ali Zivit prekladanim (rovnéz
povinné otdzka) a kolik je jim let (nepovinn& otadzka, ale neodpovédél pouze

1 respondent). 15 % respondentt pfekladda od doby pfed rokem 1990, 32 % zacalo

v obdobi 1990-1999, 18 % v obdobi 2000—-2004, 28 % v obdobi 2005-2009. 13
respondentu (celkem 7 %) zahajilo prekladatelskou praxi v letech 2010-2012. Z hlediska
vékového sloZeni vedou tficatnici (66 respondentt / 37 %), dale s vyraznym odstupem
CtyFicatnici (34 / 19 %), dvacétnici (31 respondentt / 17 %) a padesatnici (30 / 17 %). 60
let a vice je 16 respondentum (9 %).



Graf 2: Kdy jste se zac€al(a) Zivit prekladanim?
Pied rokem 1930

\ obdobi 1980-1994

W obdobi 1995-1999 Graf 3: Kolik je vam let?
Y obdobi 2000-2004 mené nel 20
V roce 2005 20-29 _
W roce 2007 AD-49 _
\V roce 2008 50-54 _
V roce 2003 B0 a vice
V roce 2010 0 13 28 29 52 65
V roce 2011 (178 respondentu)
V roce 2012

0 & 12 18 24 30

(179 respondentt)

DalSi dvé otazky (obé nepovinné) se vénovaly vzdélani prekladatell a jejich certifikaci
tykajici se jimi pfekladaného jazyka. V oblasti vzdélani (odpovédéli vSichni respondenti)
vyrazné vede vysoka Skola s titulem udélovanym po péti/Sesti letech studia (112
respondentti / 63 %). Z absolventl VS jsou rovnéz zastoupeni bakalafi (25 / 14 %) a
drzitelé doktoratu (14 / 8 %). Celkem je tak mezi respondenty 85 % absolventu vysoké
Skoly. 20 respondentl (11 %) ma stfedoskolské vzdélani, 7 (4 %) dokoncilo vySsi
odbornou Skolu a 1 ucilisté. Na dotaz, zda mé néjakou certifikaci €i diplom tykajici se
jazyka, ze kterého preklada, odpovédélo 145 respondentl kladné a 32 zaporné

(1 neodpovedél).

Graf 4: Méate néjakou certifikaci €i diplom tykajici se jazyka, ze kterého prekladate?

——Ne [32]

Ano [145] —
(177 respondentt)

lll. Pfekladané jazyky a obory

TFi otdzky v dotazniku byly vénovany jazykam, ve kterych prekladatelé pracuji. Prvni
z nich (nepovinnd) zjistovala, z jakych vSech jazyka respondenti prekladaji (soucet
tedy prevySuje 100 %). Na prvnim misté se umistila anglitina, ze které preklada 127
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respondentu (71 %). S vétSim odstupem nasleduje némcina (50 respondentu / 28 %), déale
tfi jazyky, ve kterych pracuje vice nez 20 respondentt — francouzstina (29 / 16 %),
slovenstina (26 / 15 %) a rustina (24 / 13 %). Deset a vice prekladatell jesté preklada

z polstiny (18 / 10 %), Spanélstiny (14 / 8 %) a italStiny (10 / 6 %). Z méné Castych jazykul
Ize zminit zastoupeni Fectiny, slovinstiny ¢i chorvatstiny, zatimco napfiklad portugalstina ¢i
madarstina chybi aplné.

DalSi (povinna) otdzka zkoumala, jaky je pro prekladatele , prvni* (pfipadné jediny)
jazyk. Opét vede s velkym ndskokem angli¢tina (98 respondentl / 55 %). Nasleduje
némcina (23 / 13 %), francouzstina (14 / 8 %) a Spanélstina (9 /5 %) s rustinou (8 / 4 %) a
polstinou (7 / 4 %). Zajimavé je srovnani zastoupeni nékterych jazykd u obou otazek
(vSechny jazyky vs. prvni jazyk). Zatimco do slovenstiny pifekladé 26 respondentd, jako
hlavni jazyk ji uvedli jen 2 pfekladatelé. U rustiny €ini rozdil 16 respondentu (tedy dvé
tretiny). Zhruba polovi¢ni pokles Ize vidét u némdciny, polstiny, francouzstiny a italStiny.
Naopak vyhradné na preklady z jednoho jazyka se zamérfuji napfiklad vSichni Ctyfi
respondenti prekladajici z nizozemstiny.

Pro pfehlednost jsou souhrny odpovédi na obé otdzky uvedeny za sebou.

Tabulka 1: Z jakych jazykd do éeStiny prekladate?

Z anglictiny 127 71 % Z danstiny 2 1%
Z némdiny 50 28 % Ze Svédstiny 1 1%
Z polStiny 18 10 % Z norstiny 2 1%
Z rustiny 24 13 % Z finStiny 1 1%
Ze slovenstiny 26 15 % Ze slovinstiny 3 2%
Z francouzstiny 29 16 % Z chorvatstiny 2 1%
Ze Spanélstiny 14 8 % Ze srbstiny 1 1%
Z portugalstiny 0 0% Z bulharstiny 1 1%
Z italStiny 10 6 % Z rumunstiny 0 0%
Z feltiny 2 1% Z japonstiny 1 1%
Z madarStiny 0 0% Z Cinstiny 1 1%
Z ukrajinstiny 1 1% Z arabstiny 0 0%
Z nizozems§tiny 4 2% Ostatni 7 4%
(178 respondentd, jazyky jsou fazeny dle pofadi v dotazniku;
vice mozZnych odpovédi, soucet je vySSi neZz 100 %)
Tabulka 2: Jazyk, ze kterého prekladéate predevSim/pouze?
Z anglic¢tiny 98 55 % Z danstiny 1 1%
Z némdiny 23 13 % Ze Svédstiny 0 1%
Z polstiny 7 4% Z norstiny 1 1%
Z rustiny 8 4% Z finStiny 1 1%
Ze slovenstiny 2 1% Ze slovinstiny 0 0%
Z francouzstiny 14 8 % Z chorvatstiny 1 1%
Ze Spanélstiny 9 5% Ze srbstiny 0 0%
Z portugalstiny 0 0% Z bulharstiny 0 0%
Z italStiny 5 3% Z rumunstiny 0 0%
Z fectiny 1 1% Z japonstiny 1 1%
Z madarstiny 0 0% Z Cinstiny 1 1%
Z ukrajinstiny 0 0% Z arabstiny 0 0%
Z nizozems§tiny 4 2% Ostatni 1 1%

(178 respondentt, jazyky jsou fazeny dle pofadi v dotazniku; jedna mozné odpovéd)




Posledni dotaz zaméfeny na jazyky zjiStoval, zda prekladatelé prekladaji pouze do
c¢estiny, nebo i z ¢eStiny do ciziho jazyka. OvSem je mozné, Ze otazka, resp. vysvétlivka
nebyla nékterymi respondenty zcela pfesné pochopena, takze vypovédni hodnotu
vysledku je nutno bréat s uréitou rezervou. Pouze do ¢estiny preklada 41 respondent(

(23 %). Obousmérné mezi ¢estinou a jednim cizim jazykem preklada 102 respondent(
(57 %). Do stejného jazyka, jako je zdrojovy (pfi pfekladani do ¢estiny), a navic i do jiného
jazyka preklada 27 respondentd (15 %). Do jiného jazyka, nez jakym je zdrojovy jazyk,
preklada 8 respondentt (4 %). Popravdé feCeno vyskyt odpovédi u poslednich dvou
moZnosti potvrzuje mirné podezieni autora dotazniku ohledné pochopeni zadani —
naznacovany fakt, Ze by 19 % prekladatelt pfekladalo do ciziho jazyka, aniz by pfitom
prekladalo z tohoto jazyka do €estiny (tedy v lehim sméru), se nezda byt Gplné reélny.

DalSi povinna otazka se vénovala prekladanym obordm. Respondenti byli vybidnuti, aby
uvedli maximalné 3 hlavni obory, ale v fadé pfipadu byl tento limit pfekroCen. Nejvyraznéji
je zastoupeno pravo a smlouvy (87 respondentu), nasleduje marketing a obchod,
podnikani a personalistika, vice nez 30 % jsou téz zastoupeny informacni technologie a
strojirenstvi. ProtoZe bylo moZné uvést vice odpovédi, soucet je vysSi nez 100 %.

Tabulka 3: V jakém oboru prekladate?

Strojirenstvi (v€. automobilového primyslu) 60 34 %
Informacni technologie (v€. lokalizaci) 63 35%
Marketing (Ycetne obord uvedenych jinde), 73 41 %
reklama, prdzkum trhu

Finance, U¢etnictvi, ekonomie 49 28 %
Obchod, podnikani, personalistika 70 39 %
Agenda EU 22 12 %
Pravo, smlouvy 87 49 %
Lékarstvi, farmacie 38 21 %
Stavebnictvi, architektura 27 15%
Elektronika 25 14 %
Hudba, film, vytvarné uméni 23 13%
Chemie 12 7%
Biologie, zoologie 10 6 %
Pfeprava 13 7%
TéZebni primysl 3 2%
Sport 5 3%
Cestovani 21 12%
Ostatni 29 16 %

(178 respondent(; obory jsou fazeny dle pofadi v dotazniku;
vice mozZnych odpovédi, soucet je vySSi neZ 100 %)

V. Sazby a klienti

DalSi okruh otdzek byl zaméfen na sazby a zakazniky. Posledni povinnou otazkou

v dotazniku byla otazka zjistujici standardni sazbu za preklad do éeStiny za slovo
zdrojoveého textu. Respondenti mohli vybirat z pfedem stanovenych sazeb v rozpéti od
,0,75 K& nebo méné” az ,3,75 K& a vice", v krocich po 0,25 K&. Za zminku stoji rozdily,
které se v dotazniku projevily poté, co byla pozvanka do dotazniku rozeslana
prekladatelim z databaze jedné €eské prekladatelské agentury. Zatimco predtim (po
prijeti prvnich 61 odpoveédi) byly celkem vyrovnané zastoupeny sazby v rozmezi 1,25 K&
az 2 K¢, poté se nejCastéjSimi sazbami staly hodnoty v rozpéti 0,75 K& az 1,25 K& (tyto



pozdéjSi vysledky samoziejmé rovnéz zahrnuiji i respondenty odjinud, ale posun smérem

k nizZ8i sazbé je dobfe patrny — viz grafy nize).

Graf 5 a 6: Jaké je vaSe standardni sazba za pfeklad DO CESTINY za slovo zdrojového textu?

0,75 K&/ 3 euroc...

1,00 K&/ 4 euroc...

1,25 K&/ 5 euroc...

1,50 K&/ 6 euroc...

1,75 K&/ 7 euroc...

2,00 K&/ 8 euroc...

225 K&/ 9 euroc...

250 K&/ 10 euro...

275 Ke/ 11 euro...

3,00 K&/ 12 euro...

3,25 K&/ 13 euro...

3,50 K&/ 14 euro...

3,75 K&/ 15 euro...

0

2

4 B 8 10 12

Pred oslovenim respondentd z databaze
Ceské stfedné velké prekladatelské agentury

(61 respondentu)

0,75 KE/ 3 euroc...
1,00 K&/ 4 euroc...
1,25 K&/ 5 euroc...
1,50 K& / 6 euroc...
1,75 KE/ 7 euroc...
2,00 K&/ 8 euroc...
2,25 K&/ 9 euroc...
2,50 K& /10 euro...
2,75 KE /11 euro...
3,00 KE /12 euro...
3,25 K&/ 13 euro...
3,50 K&/ 14 euro...

3,75 K&/ 15 euro...

0 7 14 21 28 as

Po osloveni respondentl z datab4ze
Ceské stiedné velké prekladatelské agentury
(souhrnné vysledky pro vSech 178 respondentu)

Pramérna sazba pro vSech 178 respondentt €ini 1,40 KE. Priimér pro 61 respondentu
v levém grafu &ini 1,63 K¢.

Tabulka 4: Jaka je vaSe standardni sazba za pfeklad DO CESTINY za slovo zdrojového textu?

Standardni sazba za preklad Poéet respondenti
0,75 K& nebo méné 35 19%
1,00 K¢ 33 18 %

1,25 K¢ 32 18 %

1,50 K¢ 22 12%

1,75 K¢ 23 13 %

2,00 K& 18 10 %

2,25 K& 3 2%

2,50 K& 7 4%

2,75 K& 0 0%

3,00 K& 3 2%

3,25 K& 1 1%

3,50 K& 0 0%

3,75 K¢ a vice 1 1%

(178 respondentt)

DalSi zajimavé srovnani pfinaSi pohled na minimalni sazby a na nejlepsi dosazené
sazby (viz grafy niZe). U obou téchto otdzek bylo nutno z divodu objektivity ¢ast odpoveédi
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vyradit, protoZze nedopatifenim byla puvodné pfedem nastavena jedna z moznych
odpoveédi, takZze by z takto ziskanych odpovédi nebylo ziejmé, zda pfednastavenou
moznost respondent zvolil zamérné, nebo ji pfehlédl a otazce vabec nevénoval pozornost
(ostatni odpovédi, cilené vybrané ve stejném ¢asovém obdobi, by ovlivnily celkovy
prumér). Proto je tedy celkovy pocet odpovédi niZsi (60, respektive 57 — otdzky nebyly
povinné). Pro Uplnost Ize dodat, Ze pro obé otazky jsou uvedeny odpovédi pouze z doby
po osloveni piekladatell z jiz vySe zminéné databaze prekladatelské agentury. V tomto
svétle tedy s ohledem na podobu grafa vySe (standardni sazba) Ize predpokladat, ze
v pfipadé zahrnuti dalSich (dfivéjSich) odpovédi by pramérné hodnoty pro oba
druhy sazeb byly vySsi.

Graf 8: Jaké nejlepSi sazby (vySSi nez vasi
standardni sazby) za preklad do ¢esStiny
se vam podafilo za uplynuly rok dosahnout?

Medosahl{a) jsem ...

Dosahl{a) jsem na...

Graf 7: Jak4 je vaSe minimalni sazba za preklad

- L 1,00 Ké / 4 euroc...
do ¢estiny za slovo zdrojového textu?

1,25 K&/ 5 euroc...
0,50 K&/ 2 euroc...

1,50 K&/ 6 euroc...
0,75 K&/ 3 euroc...

1,75 K&/ 7 euroc...

1,00 K&/ 4 euroc...

2,00 K&/ 8 euroc...
1,25 K&/ 5 euroc...

225 K&/ 9 euroc...
1,50 K&/ 6 euroc...

2,50 K& /10 euro...
1,75 K&/ 7 euroc...

275 Ke /11 euro...
2,00 K&/ 8 euroc...

3,00 KE /12 euro...
225 K&/ 9 euroc...

325 KE /13 euro...

2,50 K& /10 euro...

3,50 K&/ 14 euro...
275 Ke !/ 11 euro...|

375 KE /15 euro...
3,00 K& /12 euro... |

400 K& /16 euro...

0 4 8 12 16 20
4,25 K& /17 euro...
450 K&/ 18 euro...
475 Ke /19 euro...
5,00 K&/ 20 euro...
o 2 4 & 8 10
(57 respondent() (60 respondent)

65 % zapocitanych odpovédi uvadi jako minimalni sazbu za slovo 1 K€ a méné. 21 %
uvadi minimalni sazbu 1,25 K¢ nebo 1,50 K&. Zbylych 14 % pak jako minimalni sazbu
uctuje Castku v rozmezi 1,75 K& az 2,50 K¢.
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Co se tyka nejlepSi sazby, 5 % respondent uvadi, Ze nedosahlo ani standardni sazby.
DalSich 10 prekladatelu (17 %) dosahlo nanejvys své standardni sazby. Rozmezi 1 K& az
1,50 K¢ je zastoupeno 20 %, 1,75 K¢ az 2,25 K¢ 33 %, 2,50 K¢ az 3 KE 17 %. Tfi
respondenti dosahli sazby 3,50 nebo 4 K¢ a Zebfi¢ek uzaviraji dva vyskyty (3 %) sazby
.D K& nebo vice". Za zajimavost stoji mirné nerovnomérné rozlozeni hodnot, kdy sazby
2,50 K¢ a 3 K¢ jsou zastoupeny podstatné vyraznéji nez sazby 2,25 K¢ a 2,75 K¢.

U otazky ohledné sazeb za editaci prekladu (do €eStiny) bylo rovnéz nutné provést
korekci kvuli potencialné nespravnym odpovédim, takze je zapoéitano pouze 50
odpovédi (otazka nebyla povinnd). 7 respondentu (8 %) uvedlo, Ze Uctuji maximalné

25 % sazby za pfeklad. 13 respondentl (26 %) UCtuje 30—34 %, stejny pocCet pak poZzaduje
platbu v rozmezi 35-49 %. Polovinu ceny za pfeklad uctuje 12 lidi (24 %), 4 respondenti
(8 %) 51-70 % a jeden respondent Uctuje vice nez 70 %.

Se sazbami souvisi i dotaz zaméfeny na poskytovani slev. Na otdzku Jste ochotni
poskytnout pfi prekladani slevu? (bylo mozné uvést vice moznosti) odpovédéla valna
vétSina respondentt ze 175 kladné. 93 (53 %) jich uvedlo, Ze muze poskytnout slevu pfi
vySSimu objemu zakazky, 73 (42 %) pfi vyskytu shod, 65 (37 %) pfi opakovani menSich
zakézek téhoz charakteru anebo pro téhoz koncového klienta. 20 u€astnikl (11 %)
odpoveédélo, Ze je slevu ochotno poskytnout na zaCatku spoluprace s novym klientem,

9 (5 %) pak v pfipadé, Ze odbératel naznaci, Ze jinak bude zadavat praci nékomu jinému.
.Ne“ odpovédélo 25 respondentl (14 %). Je ovSem nutno zminit, Ze 2 lidé zaroven

s moznosti ,Ne“ vybrali i jednu z kladnych variant (tedy Ze jsou ochotni slevu poskytnout).

Co se tyka hlavnich trha, 106 respondentl ze 177 (60 %) uvedlo, Ze trhem, z nichz
pochéazi vétsina jejich zakazek, je Ceska republika. Nasleduje zapadni (a severni a jizni)
Evropa, USA a Kanada — 55 respondentt (31 %) — a vychodni Evropa (15 / 8 %); jeden
respondent zvolil odpoveéd ,jina Cast svéta“. U otdzky Jaci odbératelé tvoFi dohromady
vétSinu vasich klientG? bylo moZné uvést vice moznosti, takZze soucet je vysSi nez
100 %. 87 respondentu (49 %) uvedlo ¢eské agentury, 81 (46 %) Ceské koncové klienty,
67 (38 %) zahrani¢ni agentury a 39 (22 %) zahrani¢ni koncové klienty.

Posledni SirSi zkoumanou oblasti spadajici do této ¢asti byly zmeény v €ase tykajici se
roénich pfijmu, po¢tu zakazek a zakladni sazby. (Tyto otazky nebyly povinné). Ze 156
respondentu 54 (35 %) uvedlo, Ze jejich pFijmy v roce 2009 oproti roku 2008 (cilem bylo
srovnat posledni ,pfedkrizovy rok* a prvni ,krizovy rok*) vyrazné nebo mirné poklesly, u 50
(32 %) zlstaly zhruba stejné a u 52 (33 %) mirné nebo vyrazné vzrostly.

Aby bylo mozné provést srovnani s delSim ¢asovym usekem a vice zohlednit situaci pfed
a po ,zlomovém* roce 2009, byli respondenti rovnéz dotdzani na zmény v pfijmech mezi
lety 2007 a 2012. Ze 157 respondentu 61 (39 %) odpovédélo, Ze se pfijmy vyrazné nebo
mirné snizily, v 21 pfipadech (13 %) zlstaly zhruba stejné a v 75 pfipadech (48 %) mirné
nebo vyrazné vzrostly. Vyrazny pokles i vyrazny narist uvedl shodny pocet respondent(
(41).

Na tomto misté je také vhodné zminit komentare v zavéru dotazniku od nékolika
respondentu. Jedna respondentka uvedla, Ze byla v roce 2007 na rodi€ovské dovolené a
nékteré zakazky odmitala. Jeden respondent uvedl, Ze pokles pfijmd v r. 2012 ma i jiné
divody nez krizi. DalSi respondent napsal, Ze pokles pfijmi byl zplsoben zménou hlavni
cinnosti.



Graf 9: Jak se zménila Groven vaSich pFjma Graf 10: Jak se zménila Uroven vaSich roénich pfijmu

v roce 2009 oproti roku 20087 v roce 2012 oproti roku 2007?
PFijmy vyrazné po... PFijmy vyrazné po...
Pfijmy mirné pokl... Pfijmy mirné pokl...

Pfijmy zlstaly zh... Pfijmy zlstaly zh...

Pfijmy se mimé z_.. Pfijmy se mimé z_..

Piijmy se wyrazné... Piijmy se wyrazné...

8 16 24 32 40 48

=

(156 respondentt) (157 respondentt)

Co se tykd zmény objemu prekladanych slov a poétu zakazek 2008-9, ze 149
respondentu jich 22 uvedlo vyrazny pokles, 29 mirny pokles, 55 zhruba stejné mnozstvi,
29 mirny nérlst a 14 vyrazny narast. Ohledné zmény zakladni sazby mezi lety 2007 a
2012 uvedlo 11 respondentud ze 156 (7 %) narast o zhruba 55 % a vice (z toho 2 0 100 %
a vice), 28 (18 %) v rozmezi zhruba 25-54 %, 46 (29 %) v rozmezi zhruba 5-24 %, 62
(40 %) uvedlo, Ze zustala zhruba stejna. Pokles v rozmezi zhruba 5-24 % uvedlo 6
respondentu (4 %), v rozmezi zhruba 25—-44 % 3 respondenti (2 %).

Na zaver této trzné-ekonomicke Casti jesté uvadim odpoved tykajici se platcovstvi DPH
(r. 2012). Ze 159 respondentt (otdzka byla adresovana jen obyvateldm CR) jich 102
odpoveédélo, Ze platcem DPH neni, a 57 odpovédélo, Ze je. (Kladné ovSem odpovédéli i
dva U&astnici, ktefi uvedli, Ze neZiji v CR, a zaporné téz nékolik lidi mimo CR.)

V. Technologie

Tato ¢ast dotazniku se vénovala pouzivanym a znamym instalovanym CAT nastrojam,
on-line nastrojum a zjiStovani nazoru na rozvoj technologii. Vysledky tykajici se
instalovanych CAT nastroju shrnuje nasledujici tabulka.

Tabulka 5: CAT nastroje

Jaké off-line (instalované) CAT Jaké off-line (instalované) CAT
nastroje vlastnite (licenci k nim, i nastroje znate (nikoli pouze
kdyZ tfeba jen zprostfedkované pres pouzivate)?
zadavatele)? (150 respondentt)
SDL Trados 6, 6.5 7 1% 50 33%
SDL Trados 7 24 21 % 74 49 %
SDL Trados 8 (2007) 30 26 % 59 39 %
SDL Trados Studio 2009 38 32 % 71 47 %
SDL Trados Studio 2011 37 32 % 73 49 %
MemoQ 5 7 1% 28 19%
MemoQ 6 7 1% 29 19%
Déja Vu 11 9% 46 31 %
Across 23 20% 41 27 %
Star Transit 19 16 % 72 48 %
Wordfast 34 29 % 89 59 %
Passolo 26 22 % 38 25%
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SDLX 27 23 % 52 35%
Idiom 16 14 % 27 18 %
MetaTexis 2 2% 11 7%
OmegaT 13 11 % 29 19 %
Jiny 10 9% 11 7%

(Vlevo 117 respondentd, vpravo 150 respondentd, fazeno dle pofadi v dotazniku;
vice mozZnych odpovédi, soucet je vySSi neZ 100 %)

Jako ,jiné" (doplnéni nebylo povinné) byly uvedeny tyto nastroje: Alchemy Catalyst 10.0,
Anaphraseus, Heartsome, Helium, HyperHub, IBM Translation Manager, LocStudio,
MemSource, Poedit, Transit NXT, Translation Workspace, Transtool, Tstream Editor
Studio.

DalSi nepovinnd otazka se vénovala zkuSenostem s on-line CAT nastroji. 38
respondentu uvedlo, Ze ma zkusenosti s Google Translation Toolkit, ale zde si vzhledem
k vysokému poctu hlasu dovoluji vyslovit pochybnost, zda skute¢né vSichni méli na mysli
toto feSeni, nikoli Google Translate / Pfeklada¢ Google. 5 respondentl mé zkuSenosti

s XTM, 2 s platformou Lingotek, 7 respondentu uvedlo ,jiné" nastroje, jmenovité byl
zminén SDL Translation Management System, MemSource a WordFast Anywhere.

Posledni otazka v této oblasti — Jaky je vaS nazor na rozvoj technologii - prekladové
paméti, strojoveé preklady a podobné? — umoZnovala odpovédét volnym textem.
Komentar napsalo 97 respondent(, vSechny jsou uvedeny v pfiloze na konci tohoto
dotazniku.

VI. Profesni stranky, asociace

Poslednim zkoumanym okruhem (vSechny otazky byly nepovinné) byly internetové stranky
prekladatell, portély pro prekladatele a prfekladatelské asociace. Na dotaz Mate vlastni
internetové stranky? odpovédeélo 60 respondentl kladné, z toho 44 ma stranky s vlastni
doménou a 16 bez vlastni domény. 115 respondentu uvedlo, Ze stranky nema.

V pfipadé dotazu ohledné portald, diskusnich skupin a stranek pro prekladatele 114
respondentu uvedlo, Ze znd ProZ.com; 84 zna LinkedIn, 68 zn& Translator's Café, 63 zna
Tlumoceni-pfeklady, 51 zné skupinu Pfeklady na YahooGroups, 42 zna skupinu Czechlist
tamtéz. 12 respondentt odpovédélo ,jiné", jmenovité zminéno bylo BFT — polské férum
pro pfekladatele, CloL TransNet, Globtra, www.leo.org, www.linguee.de, JTP (Yahoo) —
pouze pro ¢leny, Okoun/prekladatelstvi, TranslatorsBase, Xing.

Na otazku vénujici se €lenstvi v prekladatelskych asociacich odpovédélo 61
respondentd, Ze je &lenem asociace v CR; 4 jsou éleny jedné asociace v zahrani&i, 2 jsou
&leny nékolika asociaci v zahraniéi, 5 je ¢leny asociaci v CR i v zahraniéi. 91 respondentd
uvedlo, Ze neni ¢lenem Zadné asociace.
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Graf 11: Jaké portdaly, diskusni skupiny a stranky pro Graf 12: Jste €lenem/€lenkou néjaké
prekladatele (a profesiondly obecné) znate? prekladatelské asociace?

ProZ.com Ano, v CR

Translator's Café Ano, jedné v zahr...

eBabylon Ano, nékolika v z...

Tlumoceni-preklady Ano, v CR i v zah...

Czechlist (Yahoo) Me

Preklady (Yahoo) 0 18 36 54 72 o0 108

Linkedin (163 respondentu)

Other
0 23 46 69 g2 115

(154 respondentt)

VII. Analyzy a korelace

Zameérem této Casti je prezentovat vzajemné vztahy (nebo jejich absenci) mezi dilimi
zjisténymi daty, s dirazem na prumeérné sazby za preklad a jejich vyvoj v Case.

U primérnych sazeb je nutno mit na zfeteli, Ze nejnizsi ¢astka byla ,0,75 K& nebo méné“ a
nejvyssi ¢astka ,,3,75 K¢ a vice" Primérnou sazbou se vzdy rozumi vypocitana prameérna
standardni sazba za preklad z ciziho jazyka do ¢eStiny (viz grafy 5 a 6 a tabulka 4 ve IV.

casti vyse).

a) Primérna sazba a puvod zakazek a platcovstvi DPH

Tabulka 6: Korelace trhi a pramérné Tabulka 7: Korelace (ne)platcovstvi DPH
standardni sazby za preklad a pramérné standardni sazby za preklad
Pavod vétsiny Pocet Pramérna Platce Pocet Pramérna
zakazek vr. 2012 |respondentl sazba DPH respondenti sazba
CR 106 (59 %) 1,21 K¢ Ano 57 1,68 K¢&
Zapadni (jizni, severni) o . Ne 102 1,27 K&
Evropa, USA a Kanada| 55 (31 %) 1.80Ke . . ) .
Vychodni Evropa 15 (8 %) 1.35 K& (159 respondentu; zahrnuti i respondenti, ktefi na
Jina Gast svata 1(1%) 1'25 K& otazku ,Kde Zijete?* uvedli, Ze nezijiv CR —
Trh neuveden 1(1%) 0’75 K& u ,Ano" 2 respondenti, u ,Ne“ 6 respondent)

(178 respondentd; jsou zahrnuti pouze
respondenti, ktefi odpovédéli jak na otazku
ohledné hlavniho trhu, tak na otazku ohledné
vyvoje rocnich pfijmu)

e

s vyraznym naskokem vedou z&padni trhy. Tento rozdil potvrzuje i tabulka s DPH, nebot
platci v roce 2012 museli povinné byt kromé prekladateld, ktefi prekrodili pfijmovy limit
1 mil. K¢&, také prekladatelé, ktefi dodavali preklady agenturam a pfimym zakaznikim do
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jinych zemi v Evropské unii. (Samoziejmeé je mozné, Ze Cast respondentu je dobrovolnymi
platci DPH, ale tuto skupinu nepovazuiji za pfilis pocetnou.)

b) Vyvoj prijmut v obdobi 2007-12 a puvod vétSiny zakazek

Tabulka 8: Korelace trhii a zmén pfijmi v obdobi 2007-12

Z jakého trhu pochézi vétSina vaSich zakazek v letoSnim roce?
Zapadni (jizni, severni)

Prijmy v |. 2007-12 CR Vychodni Evropa | Evropa, USA, Kanada | Jina ¢ast svéta
... vyrazné poklesly 29 1 11 0
... mirné poklesly 15 1 4 0
... zUstaly zhruba stejné 14 0 7 0
... se mirné zvysily 19 4 10 0
... se vyrazné zvysily 16 7 17 1

(156 respondentt)

| zde se, podobné jako u korelace a) vySe, ukazuje uréita nevyhodnost orientace na ¢esky
trh. Zatimco z prekladateld zamérenych na €esky trh zaznamenalo vyrazny pokles pfijma
témér dvakrat vice respondentl nez téch, ktefi zaznamenali vyrazny narast pfijmd,

u prekladatell zamérenych na zapadni trh je pomér narastu a poklesu takrka zrcadlové
obraceny. Zajimavé je, Ze nejlepSi pomér ukazuje vychodoevropsky trh.

c) Typ zakaznika a primérna sazba

Tato analyza ukazuje, zda je vyhodnéjSi zamérovat se na koncové klienty ¢i agentury a
jaké jsou v tomto sméru rozdily mezi ¢eskym a zahraniénim trhem.

Tabulka 9: Korelace typu zékaznikl a primérné standardni sazby za pfeklad

Poé&et respondentd | Pram. sazba Poé&et respondentd | Pram. sazba
S koncovymi klienty Bez koncovych klientd
102 | 1,42 K& 76 | 1,37 K&
Mj. se zahrani¢nimi koncovymi klienty (v tom néktefi Mj. s ¢eskymi koncovymi klienty (v tom néktef

i s ceskymi koncovymi klienty) i se zahrani¢nimi koncovymi klienty)

39 | 1,66 K& 81 | 1,36 K&

Vyluéné se zahrani¢nimi koncovymi klienty Vyluéné s ¢eskymi koncovymi klienty

7 | 1,50 K& 34 | 1,30 K&

Vyluéné se zahrani¢nimi agenturami Vyluéné s ¢eskymi agenturami
25 | 1,90 K& 37 | 1,05 K&

(Udaje o poctech klientl jsou zaloZeny na odpovédich na otédzku ,Jaci odbératelé tvori dohromady
vétSinu vasich klient(?“, u niz mohli respondenti zvolit vice mozZnosti najednou)

Poskytovani sluzeb koncovym klientiim samo o sob& nema na vysi sazby vyrazny vliv.
Situace se ale méni v zavislosti na pavodu odbératell, kdy zahraniéni klienti a pfedevsim
(coz povazuji za ponékud pfekvapivé) zahrani¢ni agentury znamenaji v pruméru vyssi
sazbu nez Cesti klienti a agentury. Za zajimavost stoji, Ze zahrani¢ni koncovi klienti

v pruméru plati o zhruba 21 % méné nez zahrani¢ni agentury, zatimco ¢esti koncovi klienti
plati v prméru o pfiblizné 24 % vice nez Ceské agentury.
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d) Vzdélani, primérné sazby a jejich zmény v obdobi 2007-12

Cilem tohoto srovnani je informace, zda si prekladatelé s vy$Sim vzdélanim uctuji vyssi

sazby a zda se jejich sazby zvySovaly v letech 2007-2012 vyraznéji nez v pfipadé

s

prekladatell s nizSim vzdélanim.

Tabulka 10: Korelace vzdélani, standardnich sazeb za preklad a jejich zmén v obdobi 2007-12

Respondentt Sazbav |. 2007-12
Nejvyssi s danym
dosaZzené vzdélanim / | Primérna |... se snizila zUstala ... se zvysila
(ukonéené) | s uvedenim |standardni| 045% |... se snizila] zhruba |... se zvySilaj 045 %
vzdélani zmény sazby| sazba avice 05-44 % stejna 05-44 % avice
Ucilisté 1/1 2,00 K& 0 0 0 0 1
Stredni $kola 20/19 1,38 K& 0 2(10%) | 3(16%) | 10(53%) | 4 (21 %)
Vyse odborma 717 1,21 K& 0 1(14%) | 2(29%) | 3(43%) | 1(14%)
V%g';i aslg‘;'a 25/ 19 1,37 K& 0 1(5%) | 5(26%) | 10 (53 %) | 3 (16 %)
Vysoka Skola
— titul udélovany - o o o o
PO péti/Sesti 111/98 1,40 K& 0 5 (5 %) 43 (44 %) | 41 (42 %) 9 (9 %)
letech
Vysoka skola 14/12 1,50 K& 0 0 9(75%) | 3(25%) 0
— doktorat '

(178 respondentd, sloupce se zménami sazeb — 156 respondentd; procenta se vztahuji k celkovému poctu
respondentd s danym vzdélanim, ktefi odpovédéli na otdzku ohledné zmény sazby)

S vyjimkou 14 respondentd s doktorskym titulem se neprokazalo, Ze by vySSi vzdélani
automaticky znamenalo i vy3Si sazby. StfedoSkolaci dokonce dosahuji vyrazné vysSich

v v s

sazeb nez absolventi vySSich odbornych Skol a o jeden haléf vySSich sazeb nez bakalafi;
za vysokoskolaky zaostavaji jejich sazby jen mirné.

Zajimavy je i pohled na vyvoj sazeb. Ani jeden respondent s doktorskym titulem sice na
jednu stranu nezaznamenal pokles sazby, na druhou stranu jich velka vétSina (75 %)

uctovala po péti letech stejné sazby. Zde ovSem mozna ¢astecné hraje roli fakt, Ze jejich
sazba je nejvysSi (pokud pominu 1 vyu€eného respondenta).

MozZn4 jeSté zajimavéjsi je skute€nost, Ze ackoli stredoSkolaci, bakalafi i ,standardni
vysokoSkolaci maji prmérnou sazbu v rozmezi 1,37-1,40 K& (to znamena, Ze maji
prakticky stejné vyhodnou nebo nevyhodnou pozici pro zvySovani sazeb), vysokoSkol&ci
zvysili sazby jen v 51 % pfipadu, zatimco bakalafi v 69 % pfipadl a stfedoSkolaci dokonce
Vv 74 % pfipadu. V jistém smyslu by se moZna skoro dalo fici, Ze umérné vzdeélani roste jak
stabilita sazeb (v tom smyslu, Ze neklesaji), tak neochota, nemoznost i nezajem o jejich

zvySovani.

e) Vzdélani a typ zakaznika

Toto porovnani se vénuje vztahu mezi vzdélanim a typem zakaznikd, ktefi dohromady
tvori vétSinu klientd respondenta.
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Tabulka 11: Korelace vzdélani a typu zakaznikt

NejvySsi dosazené Respondentt Odbératel(é) tvofici dohromady vétSinu klienti respondenta
(ukonéené) s danym . Cesti koncovi Zahranicni Zahranicni
vzdélani vzdélanim | Ceské agentury klienti agentury koncovi klienti
Ugilisté 1 0 0 1 (100 %) 0
Stiedni Skola 20 7 (35 %) 10 (50 %) 5 (25 %) 6 (30 %)
vyse odbomna 7 2 (29 %) 2 (29 %) 2 (29 %) 3 (43 %)
Vysoka Skola
¥s bakaldf 25 10 (40 %) 8 (32 %) 12 (48 %) 7 (28 %)
Vysoka Skola
— titul udélovany 111 59 (53 %) 55 (50 %) 42 (38 %) 22 (20 %)
po péti/Sesti letech
Vysoka Skola o o o o
L OKoraL 14 9 (64 %) 6 (43 %) 5 (36 %) 1 (7 %)

(178 respondent(; procenta se vztahuji k celkovému poctu respondentd s danym vzdélanim,
ktefi odpovédéli na otédzku ohledné typu zakaznikl — respondenti mohli zadat vice moznosti)

Ze zjisténych hodnot vyplyva — dle mého ponékud paradoxné — Ze u nejvyssich arovni
vzdélani se prekladatelé v priméru zaméruji spiSe na €esky trh. Samoziejmé i zastoupeni
zahrani¢nich trhi je u vysokoSkolakl vyznamné, ale 58 % ,standardnich” vysokoSkolaku a
dokonce pouze 43 % absolvent doktorského studia pasobicich na zahraniénich trzich (at
jiz vyhradné nebo v kombinaci s Eeskym trhem) je pro mé ve srovnani se 76 % bakalara a
72 % absolvent VOS prekvapenim. Vzhledem k tomu, Ze — jak vyplyvéa z prizkumu —
zahranic¢ni trhy skytaji mozZnost vysSich sazeb, je otazka, co je divodem tohoto rozdilu.
Citi se napriklad respondenti z pfislusnych kategorii vzhledem k delSi dobé studia vice

spjati s domacim prostfedim?

Pro kontrolu jsem proved| doplfikovou analyzu sazeb, abych ovéfil, zda ndhodou
zakaznici, vyrazné nadpramérnych pfijma. Tato hypotéza se nepotvrdila. Prumérné sazba
u danych skupin vysokoskolaku, ktefi mezi zdkazniky uvedli (kromé pfipadnych dalSich
moznosti) Ceské agentury nebo ¢eské koncové klienty, €ini 1,19 K&, zatimco u téch, ktefi
uvedli (kromé pfipadnych dalSich mozZnosti) zahrani¢ni agentury nebo koncové klienty, je
prumérné sazba 1,67 K¢ (viz také tabulka €. 9 vySe).

Za zajimavé téZ povazuiji, Ze koncovi klienti nad agenturami (at jiz z CR nebo ze
zahranic€i) pfevazuiji jen u nizSich typu vzdélani.

f) Délka praxe a prumérna sazba

Tabulka 12: Korelace praxe a standardnich sazeb za preklad

Respondenta s praxi
Doba, kdy se respondent zahajenou v daném Pramérna standardni

zacal Zivit prekladanim obdobi sazba
Pfed rokem 1990 26 1,48 K&

V obdobi 1990-1994 26 1,53 K¢

V obdobi 1995-1999 30 1,58 K¢

V obdobi 2000-2004 32 1,29 K¢

V obdobi 2005-2007 31 1,40 K¢

V obdobi 2008-2012 33 1,17 K¢

(178 respondentt)
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Z porovnani vyplyva, Ze sazby ,zacatecnikd“ jsou (vcelku logicky) nizsi, ale postupné
dosahuji bézné aZz nadprumérné arovné.

q) Vék, primérné sazby a jejich zmény v obdobi 2007-12

Tato ¢ast ukazuje, jak se méni sazby s vékem prekladatele.

Tabulka 13: Korelace véku, standardnich sazeb za preklad a jejich zmén v obdobi 2007-12

Sazba v I. 2007-12
Respondentd] Primérna | ... se snizila ... se zvysila

v daném |standardni| o045% ... se snizila zUstala ... se zvysila 045 %

Vék véku sazba avice 05-44 % |zhruba stejna] 05-44 % avice
20-29 31 1,16 K& 0 1 4 8 6
30-39 66 1,34 K& 0 4 22 23 11
40-49 34 1,62 K& 0 2 14 15 1
50-59 30 1,48 K& 0 2 13 13 0
60 a vice 16 1,44 K& 0 0 9 7 0

(177 respondentd, sloupce se zménami sazeb — 155 respondentu)

NejvysSich sazeb dosahuiji &tyficatnici, ,nejdravéjSi“ jsou tficatnici — ale jak lze vidét,
sazhy zvySuji prekladatelé v kazdém véku. A navic pouze prekladatelé v kategorii
respondentu ve véku 60 let a vice sazby nesnizuiji.

h) Aktualni sazby a jejich zména v obdobi 2007-12

Cilem tohoto porovnéni bylo zjistit, zda se sazby v ¢ase zvySuji u skupin se viemi
kategoriemi sazeb, nebo zda je narast vyraznéjsi u skupin s nizSimi sazbami (tedy

u skupin, kde by bylo mozné prfedpokladat vétSi prostor pro rist). S cilem pfispét k co
nejvétsi objektivité byli do porovnani zafazeni jen respondenti, ktefi uvedli, Ze maji
prekladani jako jediny nebo hlavni zdroj pfijma; dale byl vynechan jeden respondent, ktery
uvedl, Ze pracuje jako interni prekladatel (dale jsou samoziejmé vynechani respondenti,
ktefi neuvedli aktuélni sazbu nebo jeji zménu).

Tabulka 14: Korelace zmén standardnich sazeb za preklad v obdobi 2007-12 a sou€asnych sazeb

Aktudalni sazbav Ké
Sazbav |. 2007-12 0,75 | 1,00 | 1,25 | 1,50 | 1,75 | 2.00 | 2,25 | 2,50 | 3,00 | 3,25
... se snizila o 45 % avice 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
... se snizilao 5-44 % 3 0 1 0 0 0 0 0 0 1
... zUstala zhruba stejna 7 10 9 6 4 2 0 0 0 0
... se zvySila 0 5-44 % 7 5 7 7 8 7 1 2 2 0
... se zvysila 0 45 % a vice 1 3 1 3 1 1 1 2 1 0

(103 respondenti)

Jak vyplyvéa z tabulky, pokles sazeb se dotkl pfedevsim nizepfijmovych skupin. Jediny
pokles u sazby nad 1,25 K¢ je u sazby 3,25 K&, ovSem protoze tuto sazbu uved| pouze
jeden respondent zahrnuty do tohoto porovnani, je nutné brat idaj s rezervou. Zaroven se
ukazalo, Ze prostor pro rust je v rozsahu 0,75-2,00 K& v absolutnich Cislech mezi
jednotlivymi skupinami viceméné vyrovnany, a skupiny 2,25-3,00 K& dokonce udavaji
pouze rast sazeb. Prizkum tedy v této ¢asti nepotvrdil moZznou domnénku, Ze sazby

s

obvykle zvysuji jen pfekladatelé s nizSimi sazbami.
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i) Zmény pfijmu a sazeb za preklad v obdobi 2007-12

Ugelem tohoto srovnani je ukazat, nakolik zmé&na sazeb souvisi (nebo nesouvisi) se
zménou pfijma (a naopak).

Tabulka 15: Korelace zmén pfijmi a zmén standardnich sazeb za pteklad v obdobi 2007-12

PFijmy v |. 2007-12
... vyrazné ... mirné ... zUstaly ... semirné | ... se vyrazné
Sazbav |. 2007-12 poklesly poklesly zhruba stejné zvysily zvySily

... se snizila 0 45 % a vice 0 0 0 0 0
... se snizila 0 5-44 % 6 0 0 1 1
... zUstala zhruba stejna 19 12 11 10 8
... se zvySila 0 5-44 % 13 7 8 20 17
... e zvysila 0 45 % a vice 1 0 2 1 13

(150 respondentt)

Vyrazny pokles i vyrazny rast pfijmu zaznamenali aspon v jednom pfipadé respondenti ze
vSech skupin sazeb (pokud pominu pokles sazby o 45 % a vice, ktery neuved| zadny
respondent). Pokles pfijmu pfi ristu sazeb zaznamenalo 21 respondentu, rist prijmu pfi
zachovani sazeb zaznamenalo 18 respondentu a rust pfijmd pfi ristu sazeb zaznamenalo
41 respondentd. Rust pfijmu pfi snizeni sazeb zaznamenali 2 respondenti.

Celkové z porovnani tfetiho a ¢tvrtého fadku vyplyva, Ze je z hlediska pfijmi vyhodné;si
sazby zvySovat neZ neménit — pfipadu negativniho vyvoje je méné a pfipadd pozitivniho
vyvoje vyrazneé vice ve 4. fadku nez ve 3. fadku. Samoziejmé je otazkou spravna pfi¢inna
souvislost — tedy napf. zda by respondenti s poklesem pfijmu pfi rastu sazeb zaznamenali
zachovani nebo rust pfijma, pokud by sazby nezvySovali, nebo zda by k poklesu pfFijmu
doSlo bez ohledu na sazbu, z ddvodu nedostatku zakazek (jak Ize vidét v tabulce, pokles
pfijmu zaznamenalo i 31 respondentd, ktefi sazby nezvySovali). Souvislosti mezi pfijmy a

zak&zkami se vénuje i nasledujici srovnani.

i) Zména objemu prekladanych slov a Urovné piijmU v obdobi 2008—-09

Poznamka: Na rozdil od srovnani h) vySe je zde uvedena zména v obdobi 2008—2009
(zména objemu slov mezi roky 2007-2012 nebyla v dotazniku zjiStovana).

Tabulka 16: Korelace zmén pfijmui a objemu pfekladanych slov (poétu zakazek) v obdobi 2008-9

Prijmy v |. 2008-9
... vyrazné ... mirné ... zUstaly ... se mirné ... se vyrazné

Objem slov v |. 2008-9 poklesly poklesly zhruba stejné zvySily zvySily
... vyrazné poklesl 20 2 0 0 0
... mirné poklesl 1 24 2 2 0
... zUstal zhruba stejny 2 4 41 7 1
... se mirné zvysil 0 0 2 26 1
... se vyrazné zvysil 0 0 2 2 10

(149 respondentd, ktefi odpovédéli jak na otazku ohledné zmény Urovné pfijmi 20089,
tak na otdzku ohledné zmény objemu pfekladanych slov v témzZe obdobi)

U vétSiny respondentl se projevila pfedpokladanéa pfima umeéra mezi zménou objemu a
prijmu. U &asti respondentl doslo k pozitivnimu vyvoji — tedy alespon v tom smyslu, Ze za
stejné (nebo mensi) mnozstvi prace bylo dosazeno vySSich (nebo stejnych) pfijma. Ve
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dvou pfipadech doslo k narastu pfijmu, ackoli objem slov se sniZil. Néktefi respondenti
uvedli negativni vyvoj — za stejné (nebo mirné mensi) mnozZstvi prace bylo dosazeno
mensich (nebo vyrazné mensSich) prijmd. K poklesu pfijmu pfi nardstu objemu nedoSlo ani
v jednom pfipadé.

k) Prekladani dle typu zdroje prijmu (hlavni/vedlejsi) a primérna sazba

Tabulka 17: Korelace vyznamnosti pfekladani jako zdroje pfijml a standardnich sazeb za pfeklad

Je prekladani hlavnim Respondentt s danou Pramérna standardni
zdrojem pFijma? kategorii pFijmu sazba
Ano — jedinym 73 1,49 K¢
Ano — ne jedinym, ale hlavnim 47 1,38 K¢
Ne — asi tak napdl s jinou &innosti 25 1,37 K¢
Ne — vedlejSim 32 1,22 K¢
Nyni viibec nepreklada 1 1,75 K¢

(178 respondentt)

Zde asi neni zapotiebi obsirny komentar — z tabulky je zfejmé, Ze ¢im vyhradnéji se ¢lovék
prekladani vénuje, tim vyssi sazby dosahuje.

|) Zdrojovy jazyk, standardni sazby za preklad a jejich zmény v obdobi 2007-12

Na zaveér spiSe néco pro zajimavost — v této ¢asti bylo vybrano pét nejcastéjSich
zdrojovych jazykl a porovnany pfislusné sazby a jejich zmény v letech 2007-2012.

Tabulka 18: Vybérové korelace zdrojového jazyka, standardnich sazeb za preklad
ajejich zmén v obdobi 2007-12

Sazbav |. 2007-12
Preklddd | Respon- ... Se ... se
do ¢estiny dentd | Primérna sniZila ...se |...z0stala| ...se zvysila
pouze nebo | s danou |standardni Rozpéti 045 % snizila zhruba | zvySila | 045%
predev§im z kombinaci| sazba sazeb avice |05-44%| stejnda |05-44%| avice
... anglictiny 98 1,38 K& | 0,75-3,00 K& 0 5 32 35 13
... ném¢iny 23 1,28 K& | 0,75-2,50 K& 0 0 7 10 3
S 14 1,25 K¢ 0,75-2,00 K¢ 0 1 8 3 1
francouzstiny
... rustiny 8 1,53 K¢ | 0,75-3,00 K& 0 0 2 4 1
... polstiny 7 1,11 K¢ | 0,75-2,00 K& 0 1 1 3 0

(150 respondentd, sloupce se zménami sazeb — 130 respondentu)
»vychodni“ polstina dopadla nejhire (a to i z hlediska zvySovani sazeb), zatimco stejné tak

»vychodni“ rustina nejlépe. Ale vzhledem k nerovhomérnému pocetnimu zastoupeni
jednotlivych jazykd nejsou tyto vysledky dostate¢né reprezentativni.
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VIII. Vybér z odpovédi na otazku tykajici se technologii

V této ¢asti jsou uvedeny vybrané odpovédi na otazku Jaky je va$ nazor na rozvoj
technologii — prekladové pameéti, strojové preklady a podobné? (RozSifené zadani:
.,Domnivate se, Ze tyto technologie predstavuji pro profesi prekladatelt hrozbu, pfinos,
nebo néco mezi tim? Prosim napiste svij postieh vlastnimi slovy.”) VSechny odpovédi —
komentar k tématu napsalo celkem 97 respondentl — jsou k dispozici v samostatném
souboru s nezpracovanymi daty. Ohledné budouciho vyvoje a strojovych piekladu zaznély
jak nazory pesimistické, tak optimistické. CAT nastroje byly komentovany spiSe v obecné
roving; konkrétni nastroje nebyly v negativnim ani pozitivnim smyslu pfili§ jmenovany, ale
Ize zminit, Ze si dva pfekladatelé postéZovali na software Across.

a) Obecné komentare

Dobry sluha, Spatny pan. Pouzivam je k ziskani orientace v textech psanych v jazycich,
kterym rozumim malo ¢i vabec (napf. pA studiu terminologie, pokud najdu relevantni text
tfeba v rumunsting). Jsou taktéz vynikajici pfi pfekladu textd, které hodné cituji ze smérnic
EU (je to mnohem rychlejSi nez vyhledavani na Eurlexu). Za konkurenci je nepovaZzuji. Mé
texty vyZaduji bud’kreativitu, nebo solidni orientaci v oboru (véetné Zargonu). Opravovat
automaticky pfeklad pro mne neni rentabilni (odhlédneme-li od toho, Ze by mne to asi
ubijelo) a myslim, Ze tyto nastroje jiz brzy narazi na strop svych mozZnosti, tj. nebudou se
dale vyrazné zlepSovat. Za pozitivum povaZzuji, Ze tyto nastroje vytlacuji z trhu tu nejhorsi
sortu prekladateld.

CAT nastroje vnimam jako velkou vyhodu a pfinos hlavné pro zadavatele (organizace
projektd, pocitani wordcountd, vytvafeni prfekl. paméti). Od doby, co mdj hlavni klient
preSel vyhradné na Trados, na svoji strané pozoruji zvySeni rychlosti (a objemd) a vyrazné
zhorSeni kvality (co se tyce vSeobecné jazykové urovné, prostfedi softwaru prosté méni
vztah k a vnimani textu jak celku). Jako hrozbu v oblasti uplatnéni ale nov. technologie
nevnimam.

b) Vyhoda pro agentury?

Prinos pro praci prekladatele, hrozbu pro sazby a spolupraci s agenturami. Objevuje se
stale vice poZadavkd na post-editing, tedy "revizi" textu pfeloZzeného strojovym
pfekladac¢em, s poZadavkem na vyrazné nizsi cenu, nez by byla za pfeklad, protozZe text
uz je prece "prelozeny" a staci ho jen upravit. Agentury pouZzivaji CAT tools jen k tomu,
aby spocitaly shody a fuzzy matches, které odmitaji platit nebo pozaduji slevy.

V principu proti CAT nastrojdm nemam vyhrady (u vhodnych typd zakazek), v praxi ale
spiS ano. Prekladatelské agentury je podle mych zkuSenosti vyuzivaji k neimérnému
navySovani objemu zakézek (svého obratu) na ukor kvality pfekladu (néstroje praci zrychli,
ale terminy se zkrati dvojnasob a zaroveri se snizi cena za praci - ktera navic neni vzdy
snazsi). | proto upfednostriuji praci bez CAT néstrojd, peclivost zpracovani ma u meé
prioritu. Tlak na zpracovani prfekladd s pfekladovou paméti vSak stale narusta, takze pro
pfisti rok prece jen nakup nejspis Tradosu zvaZzuiji.

Je to vyhodné jediné pro agentury, které tak mohou vice dfit pfekladatele. Nici to cit pro

jazyk. Z pfekladatele se stava korektor - hlavné aby v odevzdaném textu nebyly chyby (ve
smyslu detekce CAT nastroje)...
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kdyby prekladatelé nebyli poserové, ktefi si pfed agenturami sednou na zadek a poslusné
panackuji, jak se jim fekne, byly by pfinosem.

Vyborna pomdcka pro texty urcitého typu, s jistou davkou rizika. O to vétSi pozornost
vyZaduje. Nastavovani vyraznych slev agenturami zaloZzené na matchingu postrada z casti
smysl - i 100% matching vyZaduje ¢as, pozornost, postfeh a ¢asto také Gpravy.

c) Hrozba? Prinos? Budou prekladatelé nahrazeni stroji?

Obéavam se, Ze povolani prekladatel zmizi a z pfekladateld se stanou editosi strojovych
prekladd. Tlumocnici budou existovat i nadale.

Hrozbu v tom nevidim, stroj nikdy nemdze nahradit clovéka. Ale dé& to praci pfesvedcit
zakaznika, aby je nepouZzival.

Strojové preklady budou mit své uplatnéni v technickych oborech, kde zakaznikovi tolik

nejde o preciznost jazyka - pak se spiSe uplatni korektosi. Vy$si odbornost vSak bude i
nadale zadavana profesionalnim prekladateldm...

Strojovym prekladem se necitim nijak ohrozZen, specialné v pfipadé ¢estiny neocekavam
brzy takovou Uroveri strojovych pfekladd, Ze by mohly praci pfekladatele nahradit. Pokud
jde o novy druh préce - editaci strojovych pfekladd - obecné se jim budu co nejvice
vyhybat (ostatné jako korekturdm obecné), protoZe o¢ekavam, Ze zkaznici nebudou
ochotni adekvatné zaplatit za pracnost.

Je to rozhodné hrozba. Malokomu zaleZi na kvalité pfekladu a ve snaze uSet/it se spokoji

se strojovym prekladem, i kdyz je priSerny.

Pokud jde o strojovy preklad, nemam iluze, Ze by byli pfekladatelé nahrazeni stroji -
existuje néjaké procento zakazek, kde se strojovy preklad da s vétSimi ¢i mensimi
uspéchy vyuzit, ale u vétSiny zakdzek by to vibec nebylo efektivni. Pokud tedy mezi nami
nebude mnoho takovych, ktefi by ochotné (a nejlépe za péar korun) editovali strojem
pofizené "preklady". Ja takové zakazky odmitam - efektivnéjsi - a pfijemnéjsi - je pro mé
text pfelozit znovu. Pokud by se trend néjak vychylil smérem k masovému pouzivani
strojovych pfekladacu a lidi jako opravari téchto "prekladd” a prekladanim jako takovym
bych se uz nedokazala uzivit, pravdépodobné bych zménila povolani.

d) Kvalita strojového prekladu

Prekladové paméti urychluji praci, pripadné pomahaji udrzet souvislou terminologii, pokud
nas na projektu pracuje vice. Zadavatelé (predevsim agentury) to ale védi, takze nam
zaplati méné. Strojové preklady (méam praktické zkuSenosti jen s Google) jsou
nepouzitelné. Zadavatelé to ale nevédi a plati ¢asto jen za editaci/korekturu, ackoli se
takovy text musi vétSinou prfeloZit zgruntu znovu.

| namol opily pfekladatel pfeklada l1épe nez jakykoli dosud pouzivany software, ktery
zdrzuje - nepomaha a jediny vysledek je pozadovana sleva za udajné opakovany text.
HRUZA

Neznam jiny strojovy pfeklad, nezZ ten na google. A ten je tedy pfiSerny.
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IX. Zaveér

Z pruzkumu mimo jiné vyplynulo, Ze typicky pfekladatel z ciziho jazyka do ¢estiny preklada
z anglic¢tiny, pramérné uctuje 1,40 K¢ za slovo zdrojového textu, je drzitelem
vysokoskolského titulu udélovaného po péti nebo Sesti letech studia, nejcastéji preklada
pravni a marketingoveé texty, je ochoten poskytnout pfi prekladani slevu, zejména pfi
vyS8im objemu zakazky, vétSinu zakazek ma z Ceskeé republiky, je mu 30-39 let, jeho
prijmy i sazby se mezi lety 2007 a 2012 mirné nebo vyrazné zvysily, neni platcem DPH,
nejastéji ma nainstalovanu nékterou z noveéjsich verzi Tradosu a neni ¢lenem Zzadné
profesni asociace.

Dale se ukazalo, Ze nejvySSich sazeb dosahuji pfekladatelé s odbérateli na zapadnich
trzich a ti, ktefi se profesi vénuji vyhradné, Ze prumérné sazba stfedoSkolaka je jen

0 2 haléfe niZSi neZ sazba absolventa pétiletého nebo Sestiletého studia na vysoké Skole
(a stfedoSkolaci také v poslednich 5 letech v porovnani s ostatnimi nej¢astéji zvySovali
sazby), ze zvySeni sazby 0 5 az 44 % dosahli v letech 2007-12 ve stejné mire
prekladatelé se sou€asnou standardni sazbou na urovni 0,75 K& i prfekladatelé se sazbou
2 K& a Ze respondenti se dvéma nejvysSimi arovnémi vzdélani maji zakazniky na
zahranic¢nich trzich relativné méné ¢asto nez prekladatelé s jinym typem vzdélani.

Pro pfipad potfeby dalSich analyz na z&kladé shromazdénych dat jsou v samostatném
souboru ve formatu Excel k dispozici ,hruba“ data. Prostfednictvim nepovinnych
komentafu bylo ziskano nékolik zajimavych podnétd, které budou uzite€né pfi pfipadnych
budoucich prazkumech. (Tykaly se jak technické stranky prizkumu — napfiklad
odstupfiovani sazeb, nastaveni moznosti u nékterych otazek — tak navrha novych otéazek,
jako jsou napf. zkuSenosti se splatnosti nebo divody pouzivani CAT néastroju.)

Dékuji vSem prekladatelum, ktefi se prazkumu zuc€astnili, a vSem jednotliveiim, ktefi

pomohli se Sifenim dotazniku.
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